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Аннотация 

В статье рассматривается проблема становления и развития оружейного производства в по-

следней трети XIX – начале XX в. на принадлежавшем австрийскому предпринимателю Й. Верндлю 

(его наследникам) предприятии в г. Штейр в контексте индустриализации австрийской части Габс-

бургской монархии. В современных условиях особую актуальность приобретает задача укрепления 

военно-промышленного комплекса. Поражение Австрийской империи в войне 1866 г. с Пруссией приве-

ло к переходу габсбургской армии от дульнозарядных к казнозарядным винтовкам. На темпы и объе-

мы их производства, которое осуществлялось в г. Штейр предприятием-монополистом, оказывали 

влияние неравномерность модернизационных процессов, отсутствие института государственного 

оборонного заказа, международная ситуация и экономическая конъюнктура. Выходом из кризисной 

для оружейной промышленности ситуации стало наращивание экспорта. Фирме Й. Верндля удалось к 

концу 1880-х гг. стать производителем магазинных винтовок системы Манлихера, ставших экс-

портной маркой предприятия.  

Ключевые слова: Австро-Венгрия, индустриализация, производство и экспорт стрелкового ору-
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Abstract 

This article examines the development of arms production in the last third of the 19th – early 20th centuries 

at the enterprise in Steyr, owned by the Austrian entrepreneur J. Werndl, (his heirs), in the context of the indus-

trialization of the Austrian part of the Habsburg Monarchy. In modern conditions, the task of strengthening the 

military-industrial complex is particularly relevant. The defeat of the Austrian Empire in the war of 1866 with 

Prussia led to the transition of the Habsburg army from muzzle-loading to breech-loading rifles. The pace and 

volume of their production, which was carried out in Steyr by a monopoly enterprise, were influenced by uneven 

modernization processes, the absence of the institution of state defense procurement, the international situa-

tion, and the economic situation. The way out of the crisis for the arms industry was the increase in exports. By 

the end of the 1880 s, J. Werndl's company succeeded in becoming a manufacturer of Mannlicher magazine 

rifles, which became the enterprise's export brand. 

Keywords: Austria-Hungary, industrialization, production and export of small arms, Steyr, J. Werndl, F. von 

Mannlicher 
 

Разгром Австрийской империи в войне с 

Пруссией (1866 г.) заставил ее военное руко-

водство вернуться к отставленному в сторону 

после понесенного в 1859 г. императорскими 

войсками в битве при Сольферино тяжелого 

поражения вопросу о вооружении армии каз-

нозарядными винтовками [12, s. 231]. Чтобы 

найти замену уступавшей по скорострельно-

сти дульнозарядной винтовке системы Ло-

ренца (1854 г.) летом 1866 г. под эгидой во-

енного министерства была в спешном поряд-

ке собрана комиссия, которая должна была 

отобрать лучшую из участвовавших в конкур-

се моделей казнозарядного пехотного воору-

жения. Выбор членов комиссии пал в итоге на 

конструкцию казнозарядной винтовки, запа-

тентованную в 1867 г. владельцем оружейной 

фабрики в верхнеавстрийском Штейре – Йо-

зефом Верндлем и его оружейным мастером 

Карлом Голубом.  

Благодаря оснащению американским про-

мышленным оборудованием основанная в 

1864 г. оружейная фирма обладала большей 

производительностью по сравнению с основ-

ным конкурентом – Венским арсеналом. Ус-

ловия заключенного военным министерством 

в 1867 г. контракта1 с Й. Верндлем предусмат-

ривали изготовление и поставку в армию 

611000 винтовок, что, правда, оказалось не-

достаточно для вооружения воинских частей, 

комплектовавшихся, начиная с 1868 г., на ос-

нове всеобщей воинской повинности  

[7, p. 52]. Необходимость выполнения усло-

вий контракта потребовала от Й. Верндля до-

полнительных расходов, которые позволили 

расширить оружейное производство за счет 

ввода в эксплуатацию переоснащенного но-

вым оборудованием филиала предприятия в 

Леттене, расположенного в двенадцати ки-

лометрах к западу от Штейра [17, s. 50]. 

Отклонив предложение кредиторов о вы-

плате им комиссионных с каждой произве-

денной на оружейной фабрике винтовки,  

Й. Верндль 1 августа 1869 г. принял решение 

о преобразовании своей фирмы в акционер-

ную кампанию под названием «Общество ав-

стрийских оружейных заводов Штейр», ини-

циировавшую выпуск высоко котировавшихся 

в дальнейшем на Венской бирже ценных бу-

маг. Уставной капитал созданного под эгидой 

Венского Банковского Объединения, прези-

                                                 
1
 Речь идет о заключенном в обычном порядке догово-
ре, поскольку в Австро-Венгрии до 1909 г. отсутствовала 
система государственного оборонного заказа. 
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дентом которого стал Й. Верндль, а директо-

ром предприятия в Штейре был назначен  

К. Голуб, составлял 6 млн гульденов (около 

500 тыс. фунтов стерлингов или 2 млн 429 тыс. 

долларов). К моменту превращения предпри-

ятия Й. Верндля в акционерную компанию на 

четырнадцати его промышленных объектах в 

Штейре было занято 3000 рабочих [6, s. 24]. 

Однако развернуть массовое производство 

казнозарядных винтовок в рамках оговорен-

ного условиями контракта количества так и не 

удалось. К ноябрю 1870 г. в армию поступило 

лишь 316650 штук, что было связано в первую 

очередь с проблемой финансирования ору-

жейного производства со стороны военного 

министерства Австро-Венгрии. Изготовление 

одной винтовки системы Верндль обходилось 

военному бюджету в 50 гульденов, а общая 

стоимость заказа составила 30550000, или 

37,6% от общей заложенной в нем на 1867 

год суммы расходов в 81200000 гульденов. 

Политика переоснащения армии современ-

ным стрелковым оружием, сопряженная с 

колоссальными расходами (только первый 

год действия контракта потребовал выплаты 

более 14 млн гульденов), вызывала на протя-

жении первой половины 1870-х гг. нескры-

ваемое недовольство австро-венгерских де-

легаций, представители которых, несмотря на 

сохранявшуюся в «общей» армии по данным 

1873 г. недообеспеченность в 370000 винто-

вок, не спешили с ассигнованием испраши-

ваемых военным министерством средств. 

Благодаря усовершенствованию в 1870-е гг. 

конструкции казнозарядной винтовки Вернд-

ля упростилось обращение с оружием и воз-

росла пробивная сила пули за счет использо-

вания нового патрона с увеличенным заря-

дом пороха. Учет замечаний представителей 

военного министерства, опиравшихся на опыт 

использования винтовки в войсках, способст-

вовал получению Обществом нового крупного 

контракта (300 тыс. единиц) на их поставку в 

«общую армию» [7, p. 52-53].  

Причины резких колебаний в развитии 

оружейной промышленности Австро-Венгрии 

конца 1860-х – начала 1870-х гг. сложно ос-

мыслить без учета сущности и темпов проте-

кавшего в альпийских землях (Нижняя Авст-

рия, Верхняя Австрия, Штирия) процесса ин-

дустриализации [1], который характеризовал-

ся территориальной неравномерностью. Так, 

столица империи – Вена – продолжала оста-

ваться центром мелкого ремесла, в то время 

как предприятия тяжелой промышленности 

развивались в таких небольших городах, как 

Штейр. Вплоть до начала Первой мировой 

войны промышленный район Линц-Штейр 

заметно выделялся на фоне своей доиндуст-

риальной округи, остававшейся слабо интег-

рированной в экономику Верхней Австрии 

[10, s. 124-125].  

Другие крупные центры военной промыш-

ленности Австро-Венгрии – Пльзень и Фиуме 

(Риека), специализировавшиеся на производ-

стве артиллерийских орудий и морских тор-

пед, обладали более диверсифицированной 

структурой промышленности, нежели Штейр. 

Так, в Пльзене была развита пищевая отрасль, 

а в Фиуме функционировала консервная фаб-

рика [3, s. 208]. На этом основании можно от-

нести оружейную фирму Й. Верндля к числу 

монопредприятий, от благополучия которых 

зависела социальная стабильность в самом 

городе и одноименном округе.  

Объяснение коммерческого успеха оружей-

ной фирмы Й. Верндля следует искать в первую 

очередь в благоприятной экономической конъ-

юнктуре 1868 – 1873 гг., завершившейся гранди-

озным финансовым крахом на Венской бирже и 

последующей промышленной депрессией  

[8, s. 121]. Неизбежное сокращение спроса за-

ставляло владельцев промышленных предпри-

ятий искать способы удешевления производства. 

Й. Верндль одним из первых австрийских пред-

принимателей сделал верный вывод, что буду-

щее промышленности за широким применени-

ем электроэнергии. В частности, ему принадле-

жал план установки в 1882 г. на своем предпри-

ятии динамо-машин на водяной тяге, что позво-

ляло пользоваться дешевой гидроэлектроэнер-

гией богатого водными ресурсами альпийского 

региона. Налаживание к 1884 г. на предприятии 

собственного производства динамо-машин и 

ламп накаливания способствовало тому, что 

Штейр стал первым городом Западной и Цен-

тральной Европы, где для освещения улиц стало 

использоваться электричество [16, s. 580]. 

Хотя индустриализация и влекла за собой 

внедрение новых технологий в промышлен-
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ное производство, сдвиги в социальной струк-

туре общества происходили относительно 

медленно. Это касается также и  формирова-

ния слоя фабричных рабочих, обладавших 

необходимой для предприятий военной про-

мышленности квалификацией. К примеру, 

традиционно высокая к концу XIX в. для ме-

таллообрабатывающей отрасли промышлен-

ности альпийских земель Австрии «учениче-

ская» доля в профессиональном составе ра-

бочего класса практически отсутствовала на 

требовавшем высокой квалификации ору-

жейном производстве в Штейре [14, s. 365]. 

На другом социальном полюсе происходи-

ла консолидация класса крупной буржуазии, в 

состав которой ускоренно вливались вла-

дельцы крупных промышленных предпри-

ятий [15], к числу которых принадлежал и сам 

Верндль. Созданный его апологетами образ 

«короля Штейра», взявшего на себя отеческие 

заботы о социальном попечении своих рабо-

чих и развитии городской инфраструктуры  

[9, s. 554], являлся отражением гнетущей со-

циальной действительности Верхней Австрии, 

где во второй половине XIX в. само наличие 

работы считалось привилегией среди преоб-

ладавших в составе ее населения неимущих 

слоев [10, s. 125]. Тем не менее, рабочие ору-

жейного завода, насчитывавшего к 1890 г.  

9 тыс. человек, имели десятичасовый рабочий 

день, а проработавшие на нем свыше десяти 

лет могли пользоваться пенсионным обеспе-

чением за счет предприятия. Укреплению па-

терналистских связей между хозяевами и 

старшим поколением работников способст-

вовала также продуманная жилищная поли-

тика, которая нашла выражение в строитель-

стве фабричных домов для рабочих семей. 

Благодаря ей к 1889 г. удалось решить про-

блему размещения от 500 до 600 рабочих се-

мей [11, s. 832]. 

Оккупация летом 1878 г. австро-

венгерскими войсками Боснии и Герцеговины 

по условиям Берлинского трактата продемон-

стрировала преимущество казнозарядного 

оружия над дульнозарядным, которым были 

вооружены повстанцы, не смирившиеся с ус-

тановлением чужеземного владычества и в 

итоге разгромленные [7, p. 121]. Присоедине-

ние весной 1882 г. Италии к заключенному в 

октябре 1879 г. союзному договору между 

Германией и Австро-Венгрией, увенчавшее 

образование Тройственного Союза, актуали-

зировало задачу достижения военного пре-

восходства над вероятным противником, ко-

торым в глазах Австро-Венгрии продолжала 

оставаться Россия. Ее решение виделось, в 

том числе, в модернизации стрелкового ору-

жия с целью увеличения его скорострельно-

сти, предполагавшей постановку на вооруже-

ние австро-венгерской армии надежной и 

приемлемой с финансовой точки зрения мо-

дели магазинной (многозарядной) винтовки. 

Хотя к тому времени в дислоцированных на 

территории Боснии и Герцеговины воинских 

частях уже была успешно апробирована скон-

струированная еще в 1874 г. полковником  

А. Кропачеком многозарядная винтовка, по-

ставлявшаяся Обществом во Францию и Пор-

тугалию, военное министерство Австро-

Венгрии не решалось наладить ее массовое 

производство для перевооружения армии, 

ссылаясь на необходимость требовавшего 

дополнительного времени усовершенствова-

ния существовавшей конструкции и лишая 

тем самым оружейную отрасль империи воз-

можности вырваться вперед в негласном со-

ревновании со своими европейскими конку-

рентами. Главной причиной тому была фи-

нансовая затратность подобной инициативы, 

которая не могла получить оправдания в ус-

ловиях возросших расходов государственного 

бюджета, а также отсутствие достойных под-

ражания примеров в других европейских го-

сударствах, не решавшихся до середины 

1880-х гг. перейти к переоснащению своих 

армий [12, s. 234]. 

Вместе с тем, несмотря на опубликованное в 

начале 1886 г. военным министерством офици-

альное опровержение слухов о готовящемся пе-

реходе к оснащению вооруженных сил магазин-

ными винтовками, просочившиеся тогда же в 

европейскую печать сведения о наличии подоб-

ного оружия у берлинского гвардейского полка, 

заставили военное министерство Австро-

Венгрии создать специальную экспертную ко-

миссию, которая была призвана отобрать луч-

шие опытные образцы представленных на кон-

курс магазинных винтовок. Победу в нем, не-

смотря на обилие показанных другими талант-

ливыми конструкторами из числа австрийских 

военных и инженеров опытных разработок но-
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вого оружия, одержала усовершенствованная по 

сравнению с предыдущим опытным образцом 

(«М1885») система магазинной винтовки, пред-

ложенная инженером Ф. фон Манлихером. Но-

вое оружие пехоты австро-венгерской армии, 

оснащенное продольно скользящим затвором, 

получило название – «М1886». Вместе с тем в 

отчете военного министерства, обнародованном 

в ноябре того же года на основе выводов ору-

жейных экспертов, наряду с перечислением ее 

достоинств (высокая скорострельность – до 30 

выстрелов в минуту и удобное для стрелка заря-

жание пачкой, рассчитанной на пять патронов) 

указывались и недостатки: возможность вести 

стрельбу только очередями, приводившую к по-

вышенному расходованию боеприпасов; боль-

шое количество деталей и невозможность про-

извести разборку оружия без помощи отвертки. 

Наконец, нарекания вызывал и крупный калибр 

винтовки, составлявший 11 мм, который разра-

батывался под патрон 1877 г. Это обстоятельство 

могло создать проблему для бесперебойного 

снабжения фронта патронами, поскольку увели-

чение скорострельности нового оружия влекло 

за собой повышенный расход не уменьшивших-

ся по весу боеприпасов [18, p. 140 – 142]. По этой 

причине в 1889 г. калибр новой магазинной вин-

товки был в итоге уменьшен до 8 мм, соответст-

вовавший патронам нового образца с бездым-

ным порохом [2, с. 92 – 93].  

Влиятельное австрийское деловое издание 

«Der Kapitalist», указывая летом 1892 г. на ве-

ликое коммерческое «наследие» оружейной 

фирмы в Штейре2,  не без гордости отмечало, 

что она внесла изготовлением казнозарядных 

винтовок весомый вклад в укрепление обо-

роноспособности государства: «Однако Авст-

рийская оружейная фабрика извлекла значи-

тельную выгоду из того факта, что в течение 

многих лет европейский мир находился, каза-

лось, под серьезной угрозой, и разгорелась 

настоящая конкуренция за повышение боего-

товности европейских армий, в то время как в 

области оружейных технологий делались 

важные изобретения, которые военные ад-

министрации не могли и не должны были иг-

                                                 
2
 После смерти в апреле 1889 г. Й. Верндля управление 
предприятием перешло к административному совету, в 
состав которого входили И. Хохойзер, Г. фон Айхингер, 
бургомистр И. Бергер и барон Будденброк. 

норировать. Винтовка Верндля, общепри-

знанная как надежное и эффективное оружие 

прошлого, выполнила свою роль, когда поя-

вилась многозарядная винтовка, и со време-

нем претерпела такие усовершенствования, 

что ее повсеместное принятие на вооружение 

всех армий больше не вызывало сомнений. 

Очевидно, что держава, особенно такая влия-

тельная, как Австро-Венгрия, не могла до-

вольствоваться тем, что ее солдаты обладают 

огнестрельным оружием, которое уже не счи-

талось передовым. Хотя вложение больших 

сумм капитала в орудия уничтожения людей, 

безусловно, имеет свою горькую сторону, об-

стоятельства вынуждали идти на самые тяже-

лые жертвы ради защиты монархии от любых 

непредвиденных обстоятельств» [4, s. 4.].  

Отсутствие в Австро-Венгрии последней 

трети XIX в. системы государственного обо-

ронного заказа создавало для казенных и ча-

стных предприятий военной промышленности, 

в том числе оружейных заводов, угрозу дли-

тельного простоя, чреватую потерей профес-

сиональных кадров в результате неминуемого 

сокращения штата. Руководство указанных 

предприятий пыталось найти решение про-

блемы сбыта своей продукции за счет расши-

рения экспорта. Важнейшей предпосылкой 

коммерческого успеха являлось создание 

безупречной репутации выпускавшейся пред-

приятием оружейной продукции, которая 

пользовалась спросом далеко за пределами 

Австро-Венгрии. Следует также отметить, что 

производство предназначенных на экспорт 

модификаций казнозарядных (однозарядных и 

магазинных) винтовок, калибр которых состав-

лял 6,5 мм (не совпадая с австро-венгерским –  

8 мм), осуществлялось на филиальном пред-

приятии основного завода в Леттене [4, s. 5]. 

Согласно статистическому исследованию 

бельгийского производителя и торговца ору-

жием А. Шривера, в период с 1868 по 1895 гг. 

общее количество произведенных на оружей-

ном предприятии в Штейре винтовок, караби-

нов, штуцеров и запасных частей к ним (вклю-

чая переделанные из дульнозарядных в казно-

зарядные единицы оружия общим числом 

70000 единиц), изготовленных для внутренних 

нужд Австро-Венгрии, составляло 2915360 

единиц, что превышало пока объем суммарно-
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го экспорта (с учетом 300 тыс. затворов к вин-

товкам французской системы Гра), насчиты-

вавший 2059190 единиц оружия [подсчитано 

по: 5, s. 292–293]. Доля изготовленных для 

«общей» армии австрийского ландвера, вен-

герского гонведа и жандармерии магазинных 

винтовок и карабинов системы Манлихера 

модификаций «М1886», «М1888», «М1890» 

составляла 1400 тыс. шт. или 44% от их общей 

численности [Подсчитано по: 5, s. 292–293]. В 

общем объеме экспорта (1759190 шт.) винто-

вок и карабинов доля «Манлихера» достигала 

в абсолютном исчислении 715690 единиц, а в 

процентном – 40,6% [подсчитано по: 5, s. 292 – 

293]. Крупнейшими их покупателями были 

балканские государства – Румыния и Болгария, 

на долю которых в начале 1890-х гг. приходи-

лось, соответственно, 134 тыс. и 148 тыс. еди-

ниц заказанного у фирмы оружия [подсчитано 

по: 5, s. 292–293].  

Самая современная на конец 1895 г. моди-

фикация данной винтовки – «М1895» была 

заказана всего лишь одним государством – 

Нидерландами – в количестве 58850 шт. [под-

считано по: 5, s. 292 – 293]. В этой связи заслу-

живает внимания тот факт, что указанная выше 

модель винтовки являлась пока экспортным 

товаром и о превращении ее в основное пе-

хотное вооружение австро-венгерской армии 

можно говорить лишь весной 1905 г., когда 

комиссия военного министерства четырьмя 

голосами против одного высказалась за поста-

новку на вооружение данной модели винтов-

ки, одержавшей победу в конкурсе над не-

мецким «Маузером» [13, s. 4]. До конца 1905 г. 

военным министерством было израсходовано 

144550 тыс. крон на перевооружение австро-

венгерской армии винтовкой Манлихера ука-

занной выше модификации [7, p. 198].   

В поставках стрелкового оружия Трансваа-

лю, готовившемуся к отстаиванию своей неза-

висимости, можно видеть четкий хронологиче-

ский рубеж, отделяющий эпоху домонополи-

стического капитализма от давшей старт борь-

бе за передел мира неудачной попыткой анг-

личан овладеть в конце 1895 – начале  

1896 гг. этим независимым государством на 

юге Африки. 

Как видим, военные неудачи Австрийской 

монархии в середине 1860-х гг. стали причиной 

ускоренного перехода к оснащению ее войск 

казнозарядной винтовкой. Одержав победу в 

первом устроенном в 1866 г. военным мини-

стерством конкурсе, оружейное предприятие  

Й. Верндля смогло в дальнейшем в условиях 

отсутствия в Австро-Венгрии до начала XX в. го-

сударственного оборонного заказа превратить-

ся в монополиста стрелкового вооружения для 

армии. Успехи оружейной фирмы Й. Верндля 

коренились в последующие годы, с одной сто-

роны, в оснащении ее современным американ-

ским оборудованием, электрификации про-

мышленного производства в процессе индуст-

риализации экономики альпийских провинций 

и благоприятной экономической конъюнктуре 

1866-1873 гг., а с другой – в ограниченной по 

своему характеру социальной политике, ини-

циированной руководством предприятия и спо-

собствовавшей складыванию вокруг фигуры Й. 

Верндля патерналистского ореола. Являясь в 

Штейре монопредприятием, оружейная фирма 

служила важнейшим средством поддержания 

социальной стабильности местного населения.  

Развитие оружейных технологий привело в 

середине 1880-х гг. к разработке в странах За-

падной Европы различных конструкций мага-

зинного (многозарядного) оружия. Свой вклад в 

данный процесс внесла и оружейная отрасль 

Австро-Венгрии, благодаря чему с 1889 г. габс-

бургская армия стала оснащаться магазинной 

винтовкой Манлихера. Усовершенствование 

данной оружейной системы осуществлялось в 

дальнейшем путем уменьшения ее калибра до 

8 мм. Окончательное решение о постановке 

последней модификации винтовки Манлихера, 

выпущенной в 1895 г. на вооружение австро-

венгерской армии, было принято военным ми-

нистерством весной 1905 г.  

Экспорт стрелкового оружия стал важней-

шим направлением коммерческой деятельно-

сти данного предприятия, которое до 1909 г., 

как и другие оборонные фабрики, не обеспе-

чивалось государственными военными зака-

зами на систематической основе. Вместе с тем 

до середины 1890-х гг., выступающих в качест-

ве водораздела эпохи империализма, внут-

ренний заказ преобладал пока еще над по-

ставками стрелкового оружия на экспорт, ощу-

тимую долю в котором составляли винтовки, 

карабины и штуцеры системы Манлихера. 
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